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5. Untersuchungsausschuss der 18. Wahlperiode
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Platz der Republik 1

11011 Berlin Hamburg, am 19.2.2017/gs

Anhérung von Herrn Prof. Dr. Ferdinand K. Piéch
durch den 5. Untersuchungsausschuss

Sehr geehrter Herr Witt,

zunichst bestitige ich Thnen den Erhalt des Schreibens des Herrn Vorsitzenden des 5. Unter-
suchungsausschusses vom 15. Februar 2017, welches an Herrn Prof. Dr. Ferdinand K. Piéch
gerichtet und mit ,,Ladung als Zeuge* iiberschrieben ist. Das Schreiben enthilt auch einen
Hinweis auf die in § 20 Abs. 1 des (deutschen) Untersuchungsausschussgesetzes geregelten
Zeugenpflichten.

Diese gelten allerdings nur fiir Personen, die deutscher Personal- und Gebietshoheit unterste-
hen. Zu diesem Personenkreis gehort Herr Prof. Dr. Ferdinand K. Piéch nicht. Er ist dsterrei-
chischer Staatsbiirger und lebt in Osterreich.

Unabhingig hiervon habe ich das Schreiben des Herrn Vorsitzenden des 5. Untersuchungs-
ausschusses sowie die beigefligten Anlagen meinem Mandanten zur Kenntnis gegeben und
dessen Inhalt mit ihm besprochen.
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Scite 2

Im Ergebnis bleibt es bei der Erklirung, die ich am 10. Februar 2017 in Absprache mit
meinem Mandanten ins Netz gestellt habe. Der Vollstindigkeit halber wiederhole ich sie hier-
mit:

»Herr Prof. Dr. Ferdinand K. Piéch hat am 18. April 2016 der vom Aufsichtsrat der
Volkswagen AG beauftragten Anwaltskanzlei Jones Day in einem Anhérungsgesprich
Auskunft iiber seine Kenntnisse im Hinblick auf den sog. Abgasskandal gegeben. In
einer Vernehmung durch die Staatsanwaltschaft Braunschweig am 16. Dezember 2016
hat er diese Angaben wiederholt. Diese Auskiinfte waren allein an die Adresse der
Fragesteller von Jones Day bzw. der vernehmenden Staatsanwilte gerichtet. Sie galten
nicht den 6ffentlichen Medien. Herr Prof. Dr. Piéch denkt nicht daran, das, was als an-
gebliche Inhalte der Vernehmungen kolportiert wird, seinerseits 6ffentlich zu kom-
mentieren. Aus diesem Grunde wird er auch auf das Angebot einer 6ffentlichen Anho-
rung vor einem Untersuchungsausschuss des Deutschen Bundestages nicht eingehen.
Herr Prof. Dr. Piéch hat das volle Vertrauen in den Aufklirungswillen der Staatsan-
waltschaft Braunschweig.*

Ich bitte die Mitglieder des Ausschusses, die Entscheidung meines Mandanten zu respektie-
ren. Ich verbinde dies mit der Hoffnung, dass der Vorsitzende des Ausschusses diese Ent-
scheidung nicht erneut zum Anlass fiir iiberschieBende Kommentare nimmt. Es ist eine
rechtsstaatliche Tradition in dieser Republik, dass die Wahrnehmung eines Rechts dem Biir-
ger nicht zur Unehre gereichen darf. Das gilt zumal dann, wenn dieses Recht — wie hier — vol-
kerrechtlich verbrieft ist.

/
Mit freundlichet 1, GriiBen!

(Dr. iur. h.c. Gerhard Straté)



